entrada foi emitida, é circunstancia Juc
nio prova, cm absoluto, a realizagao de
venda ¢ compra (com interrupgao de dife-
rimento) com as pessoas citadas nos

documentos fiscais, {...) Em suma, o

Agenlc Fiscal de Rendas foi exaustivo em
suas informacodes e os documentos bem
demonstram ¢ corroboram suas asserti-
vas, no caminho do ilfcito. Em face do
¢Xposto, negoe provimento ag recurso,
mantcndo as exigéncias fiscais.

Proc. DRT-8 n. 605/91, julgado c¢m ses-
sio a 2* CAmara de 3.9.92 — Rel. José

Eduardo Soarcs de Melo.

5205 — MAQUINA REGISTRADO-
RA — Falta dc recothimento de imposto
decorrente de diferencas entre os valores
registrados no livro Registro de Safdas ¢ os
totalizados ¢ acumulados na mdguina —
Ncgado provimento a0 recurso nesta parte
— Decisdo unénime.

O préprio fisco esclarcee gue ndo pode
confiar nos totalizadores langados diarta-
mente na coluna “Observacoes™ do hivro
Repistro de Safdas porque a soma des-
s¢s totais ndo coincidiam com o Grande
Total indicado pclos técnicos ¢ regisira-
do nos diversos atestados emitidos, tudo
a indicar que teriam sido adulicrados.
Também nessa parte o trabatho fiscal
estd, a meu ver, absolutamente correto,
consisicnte ¢ bem documentado e as
cxplicagdes trazidas A colagdo pela recor-
reate ndo conscguem infirma-lo.

Proc. DRT-1 n. 15384/88, julgado em
sessdo dda 22 Cimara Especial de 28.8.92
— Rel. Cirineu do Nascimento Rodrigucs.

5206 — ALIQUOTA REDUZIDA —
Aplicagio indevida — Opcragao intcresta-
dual — Safda de mercadorias para integrar
ativo fixo do destinatdrioc — Negado provi-
mento ao recurso — Decisdo ndo uninime.

Entendo que as ferramentas técnicas uti-
lizadas na fabricagdo de tubos, integram
o ativo fixo da empresa, razao por que,
“data venia” do Relator, nego provimento

a0 [Ccurso,

Proc. DRT-1 n. 8943/89, julgado em
sessdo da 32 Cimara de 8.9.92 — Rel. Josd

Machado dc Campos — Ementa do voto do
Juiz Albino Cassiolatto.

5207 — CREDITO INDEVIDO —

Dccorrente da apropriacao com bas¢ ¢m
notas fiscais inidéncas, emitidas para simu-

lar operagdes, que de fato ndo ocorreram —
Desprovido o recurso — Decisao unédnime,

Sao veementes os indicios de que se tra-
{a rcalmente de operagdes simuladas, em

quc 2 documentagdo fiscal ¢cmitida teve
0 ¢s..0po unicamente de gerar crédito de
imposto. Semelhante ractocinio parcece
decorrer logicamente da situacao espe-
clfica de cada uma das empresas emiten-
tes, que, a despeito de terem existéncia
legal por forga do arquivamento de scus
atos constitutivos no Registro de Comér-
cio, nao vinham operando de fato. Nes-
ses casos, cabe a0 contribuinte desfazer
a suspeita de fraude mediante o fornect-
mento de subsfdios que comprovem a efc-
tiva aquisicdo das mercadorias descritas
nas notas fiscais consideradas inid8neas,
como por exemplo a indicagho do che-
quc bancdrio utilizado como instrumen-
to de pagamento ou mesmo &
contabilizacao do valor desembolsado.
Nio basta a cdmoda alegagio de boa-f¢€
ou de desconhecimento das irregularida-

des apontadas pela fiscalizagdo, pois a

praxe dos negdeios recomeinda ao empre-
sdrio a adogao de cautelas minimas para
a salvaguarda de sua reputagdo. Pelo
EXpOSto, NCRO PFOVIMENLd a0 recurso ¢
mantcnho integralmente a exigéneia fis-
cal contida no AIIM.

Proc. DRT n. 20870/88, julgado em

sessao da 3* Camara Especial de 2.952 —
Rel. Mario Engler Pinto Junior.

5208 — MICROEMPRESA — Descn-
quadramento — Infragdo caracterizada pela
adulteragdo de nota fiscal — Destaque do
imposto apenas nas 1? e 2? vias, na venda
para contribuinte revendedor — Negado pro-
vimento a0 recurso — Decis3o ndo undnime,

“Data venia”" do Rclator, enicndo que o
autuado, praticando a fraude noticiada na
inicial, se desqualificou como estabele-
cimento microempresarial, E, para legi-
timar o crédito do destinatdrio, que &
jegltimo, nio vejo outra allernativa senao
confirmar a autuagdo, negando provi-
mento ao apelo.

Proc. DRT-5 n. 840/91, julgado em scs-
s30 da 4® CAmara de 20.8.92 — Rel. Alber-
to Jodo Gramani — Ementa do voto do Juiz

Victor Lufs de Salles Freire.

5200 — UFESP — Atualizagdo mone-
tdria — Corrcta aplicagdo do Indice de
70,28%, referente & variagao do IPC do més
de janciro/89, em cédlculo de execugdo fis-
cal ~— Negado provimento ao recurso nesta
parte — Decisio undnime,

As alegacGes da recorrente guanto a tle-
galidade da corregdo monetdria extrapo-
lam o campo de exame do langamento
tributdrio, Nio obstante, lembre-se que
o Supcrior Tribunal de Justiga, no jul-
gamento do Recurso Especial n, 13.871-0,
de Sio Paulo, decidiu que “o fndice de
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inflacdo verificado em janeiro/89, fixa-
do em 70,28%, aplica-se¢ a atualizacdo
monctaria de cdiculos em exccugao

fiscal”,

Proc. DRT-6 n. 4777/88, julgado em
scssao da 4 * Cadmara Especial de 28892 —
Rel. José Augusto Sundfeld Silva.

5210 — CREDITO INDEVIDO —
Apropriado de nota fiscal emitida por
empresa inativa desdc antcs da data da
suposta operagao — Negado provimento ao
recurso — Decisdo undnime.

A atenta leitura dos autos ndo deixa mar-
gem a dividas quanto ao fato de ter a
suplicante escriturado, em seus livros fis-
cais, nota fiscal “fria’’, de emissao atri-
bufda a firma inativa desde margo de
1981, com o dnico propdsito de se valer
do crédito do imposto nela destacado,
crédito esse que ndo pode ser convalida-
do, porque inequivocamente ilegltimo, ¢
que jamais ingressou nos cofres do Eré-
rio, eis que ao arncpio das exigéneias pre-
vistas nos arts. 42 ¢ 54 do Regulamento
do ICM vigente A época (RICM/BI). Nes-
sas condigdes, a autuada responde soli-
dariamente por ¢sse Imposto, nos termos
do art. 10, incs. IX ¢ X e pardgrafo ni-
co do RICM/81 (art. 1i-A da Lei n,
440/74, na redagdo da Lein, 2.252/79).
(...) Afigura-sc-nos irrclevante, por outro
Jado, a invocada existéncia de saldo cre-
dor do imposto no perfodo emn que ocof-
rcu o creditamento indevido, porgue o
que se cstd exigindo € o pagamento des-
se crédito que a prdpria autuada acaba
por confessar ser ilegitimo quando ale-
ga que “possufa saldo credor em valor
supcrior a0 do creditamento indevido™,
Feitas essas consideracdes, conhego do
recurso mas nego-lhe provimento,

Proc. DRT-5 n. 9160/87, julgado em
scssao da 6 Cimara de 19992 — Rel.
Hélio Mendonga.

5211 — NOTAS FISCAIS — Desclas-
sificadas pelo fisco por ndo corresponderem
as mercadorias ali descritas com as constan-
tes nos caminhdes interecptados — Diver-
géncia justificada pelo contribuinte, ficando
provado que as quantidades globais eram as
mesmas — Provido parcialmeiite o recurso
para excluir a exigéncia do imposto, relevan-
do a multa nos icrmos do art. 627 do RICMS
— Decisdo undnime.

De fato, as notas fiscais que acompanha-
vam a mercadoria, foram emitidas para
seguir por via férrea, em quantidades que
levavam em conta a carga de um vagdo
ferrovidrio. Tendo ocorrido mudanga na
forma dc transporte (que passou a ser
rodovifrio), a transportadora nio respei-



